Przemysl, dnia 27.09.2022 r.

Protokét z XLV posiedzenia Rady Stowarzyszenia
Lokalna Grupa Dziatania ,,ZIEMIA PRZEMYSKA”,
ktore odbylo si¢ w dniu 27 wrzesnia 2022 r.

W sprawie rozpatrzenia wnioskow o wydanie opinii

W Sprawie zmian umowy o przyznanie pomocy

1. Posiedzenie Rady rozpoczeto sie o godzinie: 09:00 i odbylo si¢ w Przemyslu, Biuro LGD
~ZIEMIA PRZEMYSKA”™ pok. nr 25.

2. Przed otwarciem posiedzenia Czionkowie Rady potwierdzili swoja obecnogé podpisem
na liscie obecno$ci oraz wypelnili deklaracje bezstronnosci, nastepnie przekazujgc je
Przewodniczacemu Rady.

3. Przewodniczacy Rady otworzyl posiedzenie, a nastepnie powital obecnych Czlonkéw
Rady oraz pozostale osoby obecne na posiedzeniu. Nastepnie, na podstawie listy
obecnoscei, podat liczbe obecnych Czlonkéw Rady, ktéra wynosita 7 i ustalil, ze istnieje
quorum oraz ze sg zachowane parytety, o ktérych mowa w § 13 ust. 3 Regulaminu.
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W chwili otwarcia posiedzenia Rady na sali obecni byli nastgpujgcy Czlonkowie Rady:

1) Marek Iwasieczko
2) Marek Kudta

3) Jolanta Bereznicka
4) Andrzej Borsuk
5) Danuta Blonska
6) Andrzej Wioch

7) Iwona Maciotek

3. Na posiedzeniu obecna byla ponadto Komisja Skrutacyjna w skladzie:

— Gerard Szczygiel — Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej
— Piotr Perkun — Wiceprezes Zarzadu.

6. W zwigzku ze stwierdzeniem quorum Przewodniczacy Rady przedstawil porzadek
posiedzenia, anastepnie zwrdcil si¢ do Czlonkéw Rady z pytaniem dotyczgcym
koniecznosci zmiany lub uzupetnienia porzadku posiedzenia o dodatkowe punkty.
W zwigzku z brakiem wnioskow, uzgodniony porzadek posiedzenia obejmowat:

1) rozpatrzenie wniosku o wydanie opinii w sprawie zmiany umowy o przyznanie
pomocy,

2) podjecie uchwaty w sprawie wydania opinii w zakresie zmian umowy o przyznania
pomocy,

3) wolne glosy. wnioski i zapytania.
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Przed rozpoczeciem omawiania wnioskéw o przyznanie pomocy Przewodniczacy Rady
dokonat analizy ztozonych przez Czlonkéw Rady deklaracji bezstronnosci oraz Rejestru
Intereséw. Z oceny operacji zaden z Czlonkow Rady nie byt wylaczony.

Przewodniczacy Rady zwrécit si¢ nastepnie do Czionkow Rady z pytaniem dotyczacym
posiadania przez nich wiedzy, co do wystepowania okolicznosci, ktére mogg budzié
uzasadnione watpliwosci co do bezstronnosci ktéregokolwiek z nich w trakcie procesow
omawiania i oceny wnioskéw. W odpowiedzi na pytanie Przewodniczacego Rady nie
zgloszono zadnych wnioskéw.

Nastepnie przystapiono do rozpatrywania wnioskéw o wydanie opinii w sprawie zmian
Umowy o przyznanie pomocy:

1) Operacja Renowacja zabytkowego budynku w Drohojowie dla potrzeb
kulturalnych oraz Wyposazenie Swietlicy wiejskiej, ktorej wnioskodawca jest
STOWARZYSZENIE "WSPOLNA SPRAWA" W DROHOJOWIE (numer
wniosku 1/3/21):
® Przed przystgpieniem do oceny zgodnosci operacji z LSR i lokalnymi kryteriami

wyboru, Cztonkowie Rady zapoznali si¢ 7 wstepna ocena wniosku z dnia
19.05.2021 r. w zakresie:

a) zgodnosci z kryteriami formalnymi (4. Zlozenia wniosku o przyznanie pomocy
W miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu naboru wnioskéw o przyznanie
pomocy, Zgodnosci operacji z zakresem lematycznym, ktory zostal wskazany
w ogloszeniu naboru wnioskéw o przyznanie pomocy, zgodnosci z Jormg
wsparcia wskazang w ogloszeniu naboru whioskéw o przyznanie pomocy,
zgodnosci z warunkami ud-ielenia wsparcia obowigzujqgcymi w ramach
naboru)

b) zgodnosci z LSR (4. zgodnosci operacji z celami ogolnymi  celami
szczegolowymi, przedsiewzigciami oraz wskaznikami zawartymi w LSR);

¢) zgodnosci operacji z PROW na lata 2014-2020 (4. z warunkami przyvznania
pomocy okreslonymi w Programie Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata
2014-2020),

* Po przedstawieniu oceny wstepnej wniosku czitonkowie Rady przeszli do
dyskusji, a nastepnie dokonano ponownej oceny zgodnosci operacji z zgodnosci
z LSR (4. zgodnosci operacji z celami ogélnymi celami szezegolowymi,
przedsigwzigciami oraz wskaznikami zawartymi w LSR);

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja jest zgodna z Kkryteriami
formalnymi (4. Zgodnosci operacji z zakresem tematycznym, ktory zostal wskazany

w ogloszeniu naboru wnioskéw o przyznanie pomocy,).
W wyniku glosowania oddano:
Q 7 glosow za,
Q' 0 gloséw przeciw,
O 0 gloséw niewaznych.
Z oceny operacji zaden z czlonkow rady nie byl wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodng z LSR.



Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja jest zgodna z LSR.
W wyniku glosowania oddano:

Q 7 gloséw za,
U 0 gloséw przeciw,
Q 0 gloséw niewaznych.
Z oceny operacji zaden z czlonkéw rady nie byl wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodng z LSR.

* Nastepnie przystapiono do oceny wedhug lokalnych kryteriow wyboru operacji:

a) przeprowadzono ponowng oceng¢ w zakresie kryterium: Wysokos$¢ wkladu
wlasnego

W zwigzku ze zmiang umowy w zakresie Wysokosci wkladu wlasnego
przeprowadzono ponownie glosowanie za uznaniem, ze operacja nie spetnia
niniejszego kryterium i przyznaje si¢ 0 pkt.

W wyniku glosowania oddano:

Q 7 glosow za,
ad 0 glosow przeciw,
a 0 gloséw niewaznych.

Z oceny operacji zaden z cztonkéw rady nie byl wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za
niespelniajaca niniejszego kryterium i otrzymuje 0 pkt.

Uzasadnienie — Wysoko$é¢ wkladu wlasnego wynosi 15,00% i jest réwna minimalne;j
wysokosci wkiadu wiasnego okreslonego w LSR.

b) przeprowadzono ponowng ocen¢ w zakresie kryterium: Wnhnioskowana kwota
dofinasowania

W zwigzku ze zmiang umowy w zakresie Whioskowanej kwoty
dofinasowania przeprowadzono ponownie  glosowanie za uznaniem,
ze operacja nie spetnia niniejszego kryterium i przyznaje si¢ 0 pkt.

W wyniku glosowania oddano:

a 7 glosow za,
a 0 glosow przeciw,
a 0 gloséw niewaznych.

Z oceny operacji zaden z cztonkow rady nie byl wylgczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za
niespelniajaca niniejszego kryterium i otrzymuje 0 pkt.

Uzasadnienie — Wnioskowana kwota dofinansowania wynosi 143 274,00 zt i miesci
si¢ w limicie od 110 001 .00 zt do 150 000,00 zt.



¢) ponowna ocena operacji w zakresie whniesionej prosby o wydanie opinii nie
dotyczy pozostalych lokalnych kryteriow wyboru operacji, co powoduje
utrzymanie punktacji przyznanej zgodnie z UCHWALA Rady Lokalnej
Grupy Drzialania .ZIEMIA PRZEMYSKA” nr XXIX/161/21 z dnia
15.06.2021 r.

* W wyniku ponownej oceny operacja uzyskata 25 punktéw, w zwiazku z czym
operacja uzyskata minimalng liczbe punktéw, podang w ogloszeniu o naborze
wnioskow, ktorej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

® Wnioskowana przez Beneficjenta zmiana umowy O przyznanie pomocy nie ma
wplywu na decyzje Rady z dnia 15.06.2021 r. (uchwata nr XXIX/161/21)
w zakresie zgodnosci z kryteriami formalnymi i LSR oraz kryteriami wyboru
operacji stosowanymi przy wyborze tej operacji do finansowania.

* W wyniku przeprowadzonej ponownej oceny Rada stwierdzila, iz operacja jest
zgodna z LSR oraz zakresem tematycznym, a takze spelnia minimum punktowe
warunkujgce wybor operacji wskazane w ogloszeniu naboru nr 1/2021. W dniu
przekazania do Urzedu Marszalkowskiego operacja _miescilaby sie w limicie
srodkow podanym w ogloszeniu naboru wnioskéw nr 1/2021.

2) Operacja Renowacja zabytkowego budynku (dawna plebania) w Drohojowie,
ktorej wnioskodawcg jest Parafia Rzymskokatolicka pw. MB Czgstochowskiej w
Drohejowie (numer wniosku I1/ 1/21):

* Przed przystapieniem do oceny zgodnosci operacji z LSR i lokalnymi kryteriami
wyboru, Cztonkowie Rady zapoznali si¢ z wstepna ocena wniosku z dnia
19.05.2021 r. w zakresie:

a) zgodnosci z kryteriami formalnymi (. Zlozenia wniosku o przyznanie pomocy
w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu naboru wnioskéw o przyznanie
pomocy, Zgodnosci operacji z zakresem tematycznym, kiory zostal wskazany
w ogloszeniu naboru wnioskéw o przyznanie pomocy, zgodnosci z formg
wsparcia wskazang w ogloszeniu naboru wnioskéw o przyznanie pomocy,
zgodnosci z warunkami udzielenia wsparcia obowigzujgcymi w ramach
naboru)

b) zgodnosci z LSR (. zgodnosci operacji z celami ogdlnymi celami
szczegolowymi, przedsiewzieciami oraz wskaznikami zawartymi w LSR);

¢) zgodnosci operacji z PROW na lata 2014-2020 (4. z warunkami przyznania
pomocy okreslonymi w Programie Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata
2014-2020),

* Po przedstawieniu oceny wstepnej wniosku czlonkowie Rady przeszli do
dyskusji, a nastepnie dokonano ponownej oceny zgodnosci operacji z zgodnosci
z LSR (4. zgodnosci operacji z celami ogolnymi celami szczegélowymi,
przedsiewzieciami oraz wskaznikami zawartymi w LSR);

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja jest zgodna z kryteriami
formalnymi (4. Zgodnosci operacji z zakresem tematycznym, ktory zostal wskazany
w ogloszeniu naboru wnioskéw o przyznanie pomocy,).



W wyniku glosowania oddano:
Q 7 gloséw za,
Q 0 gloséw przeciw,
Q' 0 gloséw niewaznych.
Z oceny operacji zaden z czlonkow rady nie byl wylaczony.

Quorum i parytety zostaty zachowane. Operacja zostata uznana za zgodna z LSR.

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja jest zgodna z LSR.
W wyniku glosowania oddano:

O 7 gloséw za,
Q 0 glosow przeciw,
U 0 glosow niewaznych.
Z oceny operacji zaden z czionkéw rady nie byl wylaczony.

Quorum i parytety zostaty zachowane. Operacja zostata uznana za zgodna z LSR.

* Nastepnie przystapiono do oceny wedtug lokalnych kryteriéw wyboru operacji:

a) przeprowadzono ponowna oceng w zakresie kryterium: Wysoko$é wkladu
wlasnego

W zwigzku ze zmiang umowy w zakresie Wysokosci wkladu wlasnego
przeprowadzono ponownie glosowanie za uznaniem, ze operacja spelnia
niniejsze kryterium i przyznaje si¢ 3 pkt.

W wyniku glosowania oddano:

a 7 gloséw za,
a 0 glosow przeciw,
(. 0 glos6w niewaznych.

Z oceny operacji zaden z cztonkow rady nie byl wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za spelniajaca
ninigjsze kryterium i otrzymuje 3 pkt.
Uzasadnienie — Wysoko$¢ wkladu wlasnego wynosi 38,12 % (23,12 %
powyzej wkladu minimalnego).
b) przeprowadzono ponowng oceng w zakresie kryterium: Wnioskowana kwota
dofinasowania

W zwiazku ze zmiang umowy w zakresie Whnioskowanej kwoty
dofinasowania przeprowadzono ponownie  glosowanie za uznaniem,
ze operacja nie spelnia niniejszego kryterium i przyznaje si¢ 0 pkt.

W wyniku glosowania oddano:

Q 7 glosow za,
a 0 glosow przeciw,
[ 0 gloséw niewaznych.



Z oceny operacji zaden z czlonkow rady nie byl wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za
niespetniajaca niniejszego kryterium i otrzymuje 0 pkt.

Uzasadnienie — Wnioskowana kwota dofinansowania wynosi 150 000,00 zi i
miesci si¢ w limicie od 110 001,00 do 150 000,00 zt.

¢) ponowna ocena operacji w zakresie wniesionej prosby o wydanie opinii nie
dotyczy pozostatych lokalnych kryteribw wyboru operacji, co powoduje
utrzymanie punktacji przyznanej zgodnie z UCHWALA Rady Lokalnej
Grupy Dziatania ,ZIEMIA PRZEMYSKA” nr XXX/172/21 z dnia
15.06.2021 r.

* W wyniku ponownej oceny operacja uzyskata 25 punktéw, w zwiazku z czym
operacja uzyskata minimalna liczbg punktéw, podang w ogloszeniu o naborze
wnioskow, ktorej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

* Wnioskowana przez Beneficjenta zmiana umowy O przyznanie pomocy nie ma
wplywu na decyzje Rady z dnia 15.06.2021 r. (uchwata nr XXX/172/21)
w zakresie zgodnosci z kryteriami formalnymi i LSR oraz kryteriami wyboru
operacji stosowanymi przy wyborze tej operacji do finansowania.

* W wyniku przeprowadzonej ponownej oceny Rada stwierdzila, iz operacja jest
zgodna z LSR oraz zakresem tematycznym, a takze spetnia minimum punktowe
warunkujgce wybor operacji wskazane w ogloszeniu naboru nr 2/2021. W dniu
przekazania do Urzedu Marszatkowskiego operacja _miescilaby sie w limicie
srodkow podanym w ogloszeniu naboru wnioskéw nr 2/2021.

3) Operacja Zakup ladowarki teleskopowej, ktorej wnioskodawca jest BUD - GEQ

inz. Adam Zagalak (numer wniosku VI/ 1/21):

* Przed przystapieniem do oceny zgodnosci operacji z LSR i lokalnymi kryteriami
wyboru, Czlonkowie Rady zapoznali si¢ z wstepna ocena wniosku z dnia
08.12.2021 r. w zakresie:

a) zgodnosci z kryteriami formalnymi (1. Ztozenia wniosku o przyznanie pomocy
W miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu naboru wnioskdw 0 przyznanie
pomocy, Zgodnosci operacji z zakresem lematycznym, kiéry zostal wskazany
w ogloszeniu naboru wnioskéw o przyznanie pomocy, zgodnosci z formg
wsparcia wskazang w ogloszeniu naboru wnioskéw o przyznanie pomocy,
zgodnosci z warunkami udzielenia wsparcia obowigzujgcymi w ramach
naboru)

b) zgodnosci z LSR (4. zgodnosci operacji z celami ogdlnymi celami
szczegolowymi, przedsiewzieciami oraz wskaznikami zawartymi w LSR);

¢) zgodnosci operacji z PROW na lata 2014-2020 (4. z warunkami przyznania
pomocy okreslonymi w Programie Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata
2014-2020),

* Po przedstawieniu oceny wstepnej wniosku czlonkowie Rady przeszli do
dyskusji, a nastepnie dokonano ponownej oceny zgodnosci operacji z zgodnosci
z LSR (4. zgodnosci operacji z celami ogolnymi celami szczegélowymi,
przedsiewzieciami oraz wskaznikami zawartymi w LSR);



Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja jest zgodna z kryteriami
formalnymi (4. Zgodnosci operacji z zakresem tematycznym, kiéry zostal wskazany
w ogloszeniu naboru wnioskéw o przyznanie pomocy,).

W wyniku glosowania oddano:
Q 7 glosow za,
Q 0 glosow przeciw,
U 0 gloséw niewaznych.
Z oceny operacji zaden z cztonkéw rady nie byl wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodng z LSR.

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, Ze operacja jest zgodna z LSR.
W wyniku glosowania oddano:

Q 7 glosow za,
O 0 gloséw przeciw,
U 0 gloséw niewaznych.
Z oceny operacji zaden z czlonkéw rady nie byl wylgczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodng z LSR.

e Nastepnie przystapiono do oceny wedlug lokalnych kryteriow wyboru operacji:

a) przeprowadzono ponowng oceng w zakresie kryterium: W budzecie operacji
zaplanowano min. 5% $rodkéw na dzialania majace wplyw na ochrong
srodowiska i/lub przeciwdzialajgce zmianom klimatu

W zwigzku ze zmiang umowy w zakresie zmiany zestawienia rzeczowo
finansowego przeprowadzono ponownie glosowanie za uznaniem, ze operacja
spelnia kryterium W budzecie operacji zaplanowano min. 5% $rodkéw na
dzialania majace wplyw na ochrong srodowiska i/lub przeciwdzialajace
zmianom klimatu i przyznaje si¢ 3 pkt.

W wyniku glosowania oddano:

a 7 glosow za,
a 0 glosdw przeciw,
Q 0 gloséw niewaznych.

Z oceny operacji zaden z czlonkéw rady nie byl wylgczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za spelniajaca
niniejsze kryterium i otrzymuje 3 pkt.

Uzasadnienie — W budzecie operacji zaplanowano $rodki na dzialania majace
wplyw na ochrone srodowiska i/lub przeciwdzialajagce zmianom klimatu
poprzez zamontowanie w minikoparce podwéjnej pompy o zmiennej
wydajnosci, co przyczynia si¢ do efektywniejszej pracy maszyny przy
jednoczesnym spadku zuzycia paliwa i ograniczeniu emisji spalin.



Dodatkowo wyposazenie w system VDS oraz glowice Power Tilt co sprawia,
ze koparka jest w stanie wykonywac prace o 30 % szybciej niz standardowe
maszyny, co rowniez ma wplyw ma zuzycie paliwa i emisje spalin, a tym
samym wplywa na ochrone srodowiska.

b) przeprowadzono ponowng ocene w zakresie kryterium: Wysokos¢ wkladu
wlasnego

W zwigzku ze zmiang umowy w zakresie Wysoko$ci wkladu wlasnego
przeprowadzono ponownie glosowanie za uznaniem, ze operacja spetnia
niniejsze kryterium i przyznaje si¢ 3 pkt.

W wyniku glosowania oddano:

d 7 glosow za,
a 0 glosow przeciw,
Q 0 glosow niewaznych.

Z oceny operacji zaden z czfonkéw rady nie byt wylaczony.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za spelniajacy
niniejsze kryterium i otrzymuje 3 pkt.

Uzasadnienie — Wysokos$¢ wkladu wlasnego wynosi 46,56 % (wklad wiasny
stanowi 45 % i wiecej kosztow kwalifikowalnych).

¢) przeprowadzono ponowng ocene w zakresie kryterium: Innowacyjny charakter
operacji
W zwigzku ze zmiang umowy w zakresie zmiany zestawienia rzeczowo
finansowego przeprowadzono ponownie glosowanie za uznaniem,
ze operacja  spetnia  kryterium Innowacyjny charakter operacji
1 przyznaje si¢ 4 pkt.

W wyniku glosowania oddano:

Q 7 gloséw za,
a 0 glosow przeciw,
&l 0 glosow niewaznych.

Z oceny operacji zaden z cztonkow rady nie byt wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za spetniajaca
niniejsze kryterium i otrzymuje 4 pkt.

Uzasadnienie - Operacja wykazuje innowacyjnosé w skali kraju
z wykorzystaniem technologii stosowanych w Polsce nie dluzej niz 5 lat.
W planowanej do zakupu minikoparce zastosowano Innowacyjny system
hydrauliki roboczej dostepny w Polsce od 2018 roku.

d) ponowna ocena operacji w zakresie wniesionej prosby o wydanie opinii nie
dotyczy pozostatych lokalnych kryteriow wyboru operacji, co powoduje
utrzymanie punktacji przyznanej zgodnie z UCHWALA Rady Lokalnej
Grupy Dzialania ,,ZIEMIA PRZEMYSKA™ nr XL1/208 /22 z dnia 12.01.2022
&



e W wyniku ponownej oceny operacja uzyskata 18 punktow, w zwigzku z czym
operacja uzyskala minimalng liczb¢ punktéw, podang w ogloszeniu o naborze
wniosk6w, ktérej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

* Wnioskowana przez Beneficjenta zmiana umowy o przyznanie pomocy nie ma
wplywu na decyzje Rady z dnia 12.01.2022 r. (uchwata nr XL1/208/22)
w zakresie zgodnosci z kryteriami formalnymi i LSR oraz kryteriami wyboru
operacji stosowanymi przy wyborze tej operacji do finansowania.

* W wyniku przeprowadzonej ponownej oceny Rada stwierdzita, iz operacja jest
zgodna z LSR oraz zakresem tematycznym, a takze spelnia minimum punktowe
warunkujgce wybor operacji wskazane w ogloszeniu naboru nr 6/2021. W dniu
przekazania do Urzgdu Marszalkowskiego operacja _miescilaby sie w limicie
srodkéw podanym w ogloszeniu naboru wnioskéw nr 6/2021.

10. W wyniku zakonczenia procedury rozpatrzenia wnioskéw o wydanie opinii w sprawie
zmian umoéw o przyznanie pomocy podjeto nastepujace uchwaly:

e Uchwala z dnia 27 wrzesnia 2022 r. nr XLV/234/22 w przedmiocie wydania
opinii w sprawie zmiany umowy o przyznanie pomocy operacji Renowacja
zabytkowego budynku w Drohojowie dla potrzeb kulturalnych oraz
wyposazenie  Swietlicy  wiejskiej,  ktorej wnioskodawcg  jest
STOWARZYSZENIE "WSPOLNA SPRAWA" W DROHOJOWIE,

e Uchwala z dnia 27 wrze$nia 2022 r. nr XLV/235/22 w przedmiocie wydania
opinii w sprawie zmiany umowy o przyznanie pomocy operacji Renowacja
zabytkowego budynku (dawna plebania) w Drohojowie, ktorej
wnioskodawcg jest Parafia Rzymskokatolicka pw. MB Czgstochowskiej
w Drohojowie,

® Uchwala z dnia 27 wrzesnia 2022 r. nr XLV/236/22 w przedmiocie wydania
opinii w sprawie zmiany umowy o przyznanie pomocy operacji Zakup
ladowarki teleskopowej, ktorej wnioskodawca jest BUD - GEO inz. Adam
Zagalak.

11. W zwigzku z wyczerpaniem porzadku posiedzenia, Przewodniczacy Rady zamknat

posiedzenie o godz. 10.30 dnia 27 wrzesnia 2022 roku. \
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